Séance du Grand Conseil
Mardi 15 janvier 2019
de 9 h.30 a 17 h.00

ORDRE DU JOUR

OA = objet adopté sans modification RENV-T = objet renvoyé par manque de temps

OA+M = objet adopté avec modification RENV-C = objet renvoyé pour complément d'information
RET = objet retiré RENV-SD = objet renvoyé suite débat

REF = objet refusé RENV-COM = objet renvoyé en commission

REF-EM = objet refusé a I'entrée en matiére RENV-CE = objet renvoyé au Conseil d'Etat

TRAITE = objet traité

Le point 3 sera traité a 14 heures.
Groupe thématique Développement durable de 12h15 a 13h45, a la Buvette.

Décision| N°

Dept

Rapporteurs

maj. + min

Date
de
renvoi |

Communications

Dépbts

(19_HQU_JAN) Heure des questions orales du mois de janvier
2019, a 14 heures

GC

(19_INT_280) Interpellation Grégory Devaud au nom du
groupe PLR - Bricolage de contrats d'emploi au DFJC : faire
toute la lumiére (Pas de développement)

(19_INT_277) Interpellation Hadrien Buclin - Croissance du
secteur privé a but lucratif dans les soins a domicile : le Conseil
d'Etat a-t-il réellement la volonté d'éviter la pression a la baisse
sur les conditions de travail et de garantir la qualité et la
sécurité des soins ? (Développement)

(19_INT_278) Interpellation Yvan Luccarini et consort -
Succession de contrats a durée déterminée au DFJC : une
pratique problématique (Développement)

(19_INT_279) Interpellation Denis Rubattel - Contrat de travail
baroque et insolite pour une pseudo maitresse secondaire !
(Développement)

(19_POS_103) Postulat Marc Vuilleumier et consorts - Etendre
I'Aide Individuelle au Logement (AIL) a I'ensemble du canton
de Vaud (Développement et demande de renvoi a commission
avec au moins 20 signatures)

(19_MOT_067) Motion Valérie Schwaar et consorts -
Développement d'un radar "bruit". Pour que le canton de Vaud
s'associe aux travaux initiés par le canton de Genéve.
(Développement et demande de renvoi a commission avec au
moins 20 signatures)
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Séance du Grand Conseil
Mardi 15 janvier 2019
de 9 h.30 a 17 h.00

ORDRE DU JOUR

OA = objet adopté sans modification RENV-T = objet renvoyé par manque de temps
OA+M = objet adopté avec modification RENV-C = objet renvoyé pour complément d'information
RET = objet retiré RENV-SD = objet renvoyé suite débat
REF = objet refusé RENV-COM = objet renvoyé en commission
REF-EM = objet refusé a I'entrée en matiére RENV-CE = objet renvoyé au Conseil d'Etat
TRAITE = objet traité
Décision| N° Dept Rapporteurs Date
de
maj. + min renvoi |
10. |[(19_MOT_068) Motion Marc-Olivier Buffat et consorts - Plus de

démocratie citoyenne dans la gestion des situations de crises
ou la Municipalité est défaillante. (Développement et demande
de renvoi a commission avec au moins 20 signatures)

11.

(19_MOT_069) Motion Denis Rubattel et consorts - Alléger la
pression fiscale de la valeur locative afin d'encourager
I'accession a la propriété du logement (Développement et
demande de renvoi a commission avec au moins 20
signatures)

12.

(19_MOT_070) Motion Alexandre Rydlo et consorts - Pour une
accessibilité a pied et en transports publics du Centre
Blécherette de la Police cantonale au Mont-sur-Lausanne
(Développement et demande de renvoi a commission avec au
moins 20 signatures)

13.

(19_POS_102) Postulat Jean-Michel Dolivo et consorts - Macro
et micro-plastique dans le Léman, des mesures a prendre dans
les meilleurs délais ! (Développement et demande de prise en
considération immédiate)

14.

(18_INT_128) Réponse du Conseil d'Etat a I'interpellation
Valérie Schwaar - Cure d'amaigrissement annoncée chez CFF
Cargo, quelles conséquences pour le canton de Vaud et quelle
vision cantonale ?

DIRH.

15.

(17_INT_708) Réponse du Conseil d'Etat Interpellation Jérbme
Christen et consorts - Tous les chemins ménent a Berne, mais
les CFF pourraient-ils nous proposer le plus court ?

DIRH

16.

(17_INT_720) Réponse du Conseil d'Etat Interpellation Nicolas
Croci Torti et consorts - Horaires CFF 2018 - vers la
désertification de I'Est vaudois ?

DIRH
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OA
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= objet adopté sans modification

Séance du Grand Conseil
Mardi 15 janvier 2019
de 9 h.30 a 17 h.00

ORDRE DU JOUR

RENV-T = objet renvoyé par manque de temps

= objet adopté avec modification RENV-C = objet renvoyé pour complément d'information
= objet retiré RENV-SD = objet renvoyé suite débat

= objet refusé RENV-COM = objet renvoyé en commission
REF-EM = objet refusé a I'entrée en matiére RENV-CE = objet renvoyé au Conseil d'Etat

= objet traité

Décision

NO

Dept

Rapporteurs

maj. + min

Date
de
renvoi |

17.

(17_INT_722) Réponse du Conseil d'Etat au Grand Conseil a
l'interpellation Jéréme Christen et consorts — Nouvel horaire
des CFF : quelles mesures de compensation pour limiter la
péjoration des relations entre I'Est vaudois et Fribourg-Berne ?

DIRH.

18.

(17_INT_653) Réponse du Conseil d'Etat a l'interpellation
Carole Schelker - Marchés publics : valoriser les criteres
environnementaux pour favoriser une production locale

DIRH.

19.

(17_INT_668) Réponse du Conseil d'Etat a l'interpellation
Jean-Francois Thuillard - Elaboration de la brochure explicative
officielle lors des votations cantonales : le Conseil d'Etat va-t-il
adapter ses pratiques aux recommandations de la Cour
constitutionnelle ?

DIRH.

20.

(71) Expose des motifs et projet de décret autorisant le Conseil
d'Etat a adhérer a la Convention intercantonale sur le service
intercantonal d'entretien du réseau autoroutier (1er débat)

DIRH.

Rass E.

21.

(17_INT_084) Réponse du Conseil d'Etat a I'interpellation
Marion Wahlen et consorts - "269L.ife Libération Animale",
serons-nous contraints au véganisme ?

DIS.

22.

(88) Exposé des motifs et projet de décret accordant au
Conseil d'Etat un crédit de CHF 13'964'000.- pour financer la
migration du réseau de transmission et le renouvellement des
stations de base du réseau radio Polycom de I'Etat de Vaud
(1er débat)

DIS.

Neyroud M.

23.

(17_INT_026) Réponse du Conseil d'Etat a l'interpellation
Denis Rubattel - Etats des lieux concernant nos condamnés qui
sont en liberté !

DIS.
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Mardi 15 janvier 2019
de 9 h.30 a 17 h.00

ORDRE DU JOUR

OA = objet adopté sans modification RENV-T = objet renvoyé par manque de temps
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Décision| N°

Dept

Rapporteurs

maj. + min

Date
de
renvoi |

24.

(57) Exposé des motifs et projet de loi modifiant la loi du 7
décembre 2004 sur les fusions de communes (LFusCom) et
Projet de décret sur l'incitation financiere aux fusions de
communes (DIFFusCom) et Rapport du Conseil d'Etat au
Grand Conseil sur le postulat Nicolas Rochat Fernandez et
consorts « pour une réforme du processus et des modalités
des fusions de communes » (15_POS_102) (1er débat)

DIS.

Tschopp J.

25.

(17_INT_059) Réponse du Conseil d'Etat a l'interpellation
Josephine Byrne Garelli et consorts - Révision globale de la
péréquation intercommunale, une planification a prévoir dés
maintenant pour travailler sereinement !

DIS.

26.

(17_INT_056) Réponse du Conseil d'Etat a l'interpellation
Myriam Romano-Malagrifa - CRPS - Conseils régionaux de
prévention et de sécurité, aprés huit ans quel bilan ?

DIS.

27.

(17_INT_041) Réponse du Conseil d'Etat a l'interpellation
Jean-Daniel Carrard - Utilisation de drones privés dans le
domaine public : quelle Iégislation cantonale ?

DIS.

28.

(55) Rapport du Conseil d'Etat au Grand Conseil sur le Postulat
Valérie Schwaar au nom de la COGES - Modernisation des
infrastructures a charge de I'Etat a Rennaz (Centre d'entretien
des routes nationales et cantonales de Rennaz et Centre de
gendarmerie mobile de I'Est vaudois) : 15 ans de
tergiversation, c'est trop !

DFIRE.

Chevalley C.

20.

(16_INT_609) Réponse du Conseil d'Etat a l'interpellation Lena
Lio - Combien de Vaudois travaillent en France en vertu de
I'Accord sur la libre circulation des personnes ?

DFIRE.

30.

(16_POS_208) Postulat Axel Marion et consorts - Métropole
[émanique : quel bilan, quelles perspectives ?

DFIRE,
DIRH,
DTE

Mahaim R.
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ORDRE DU JOUR

OA = objet adopté sans modification RENV-T = objet renvoyé par manque de temps
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Décision[ N° Dept Rapporteurs Date
de
maj. + min renvoi |
31. |(18_POS_040) Postulat Carole Schelker et consorts - Pour une| DFIRE |Miéville L.
juste répartition des codts des fouilles archéologiques entre les
entités publiques concernées, Canton et communes, et une
maitrise des dépenses grace a une saine concurrence entre
les entreprises spécialisées en archéologie
32. |(18_POS_042) Postulat Roxanne Meyer Keller et consorts - DFIRE |Miéville L.
Pour plus de clarté lors des fouilles archéologiques -
transparence du processus et des colts
33. |(16_INT_564) Réponse du Conseil d'Etat a I'nterpellation Claire| DFIRE.
Richard au nom du groupe Vert'libéral - Monnaies locales : un
encouragement a l'activité économique du Canton de Vaud ?
34. |(17_INT_675) Réponse du Conseil d'Etat a l'interpellation DFIRE.
Julien Sansonnens - Quelle politique du bitcoin pour notre
canton ?
35. |(18_INT_257) Réponse du Conseil d'Etat a I'interpellation DFIRE.
Muriel Thalmann et consorts - VaudTax : digitaliser c'est bien,
mais se passer de la signature du conjoint c'est risqué
36. |(17_INT_025) Réponse du Conseil d'Etat a l'interpellation DFIRE
Manuel Donzé au nom du groupe PDC-Vaud Libre et consorts
- Le concept jurassien de NEI - Nouvelle Entreprise Innovante.
Un outil intéressant pour le Canton de Vaud ?
37. |[(17_INT_710) Réponse du Conseil d'Etat a l'interpellation Jean | DFIRE.
Tschopp et consorts - Cessons la sous-traitance
38. |(17_INT_679) Réponse du Conseil d'Etat a l'interpellation DFIRE.
Olivier Epars - La politique de placement de la BNS est-elle
compatible avec I'Accord de Paris sur le climat ?
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Décision[ N° Dept Rapporteurs Date
de
maj. + min renvoi |
39. |(16_INT_553) Réponse du Conseil d'Etat a l'interpellation Yvan| DFIRE.
Pahud - Quelle est la stratégie du Conseil d'Etat pour la mise
en oeuvre de l'article constitutionnel 121a ?
40. [(16_INT_569) Réponse du Conseil d'Etat a l'interpellation DFIRE.
Claire Richard au nom du groupe Vert'libéral - Du bois 100%
vaudois pour les chaudieres cantonales !
41. |(16_INT_604) Réponse du Conseil d'Etat a l'interpellation DFIRE
Jean-Michel Dolivo - Nissan International, le beurre et I'argent
du beurre !
42. [(17_INT_669) Réponse du Conseil d'Etat a l'interpellation DFIRE
Céline Ehrwein Nihan - Pour que le patrimoine ne soit pas que
financier !
43. |(17_INT_069) Réponse du Conseil d'Etat a l'interpellation DFIRE.
Sabine Glauser Krug et consorts - Le PAIR est-il en stabulation
libre ?
44. [(18_INT_242) Réponse du Conseil d'Etat a l'interpellation DFIRE

Céline Baux et consort - Les propriétaires d'un bien dévalué
par un changement du degré de danger naturel supposé ou
connu peuvent-ils obtenir une réévaluation de I'estimation
fiscale ? Et (ou) une baisse de la valeur locative ?
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Décision[ N° Dept Rapporteurs Date
de
maj. + min renvoi |
45. |(17_INT_705) Réponse du Conseil d'Etat a l'interpellation DFIRE.

Gérard Mojon - Arrivée de Nespresso Suisse a Lausanne,
"Chic alors..." ou "Bof..."...?
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Lausanne, le 9 janvier 2019

Mesdames les Conseilléres d’Etat, Messieurs les Conseillers d’Etat,
Madame la Secrétaire générale, Messieurs les Secrétaires généraux,

Nous vous transmettons, ci-joint le tableau des questions orales déposées le mardi 8
janvier 2019, concernant I'heure des questions du mardi 15 janvier 2019.

DATE DE TITRE DU DEPOT - REF. DEPT
LA QUESTION :

8 janvier 2019 Question orale Régis Courdesse - Autorité| 19_HQU_175 DTE
admnistrative en matiére d'expropriation
matérielle (18_MOT_038) : quel est
llavancement des réflexions du Conseil
d'Etat ?

8 janvier 2019 Question orale Didier Lohri - Eviter les| 19_HQU_177 DTE
vices de forme en régime transitoire de la
LATC

8 janvier 2019 Question orale Hadrien Buclin - L'Etat ne| 19_HQU_173 DFJC
devrait-il pas s'engager de maniére plus
conséquente pour I'orchestre Sinfonietta?

8 janvier 2019 Question orale Olivier Epars - Gréve du 14| 19_HQU_174 DFJC
juin pour les étudiantes et les étudiants

8 janvier 2019 Question orale Jean-Michel Dolivo - 14| 19_HQU_176 DFJC
juin 2019, jour de gréve féministe, le DFJC
est-il disposé a faire en sorte que ce jour-
14, il n'y ait pas d'examens ?

8 janvier 2019 Question orale Marc-Olivier Buffat - La] 19_HQU_172 DIS
réponse a linterpellation 18_INT_175 est-
elle aussi a fond de cale ?

www.vd.ch/autorites/grand-conseil/ — T + 41 21 316 05 00 — info.grandconseil@vd.ch
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|

DATE DE TITRE DU DEPOT REF. DEPT
LA QUESTION ‘

8 janvier 2019 Question orale Jean-Michel Dolivo - Greve| 19_HQU_178 DIRH
féministe du 14 juin 2019, le Conseil d'Etat
est-il prét a favoriser la participation a la
greve de femmes employées dans
I'administration cantonale et les employés |
hommes solidaires ?

Nous vous présentons, Mesdames les Conseilléres d’Etat, Messieurs les Conseillers
d'Etat, Madame la Secrétaire générale, Messieurs les Secrétaires genéraux, nos
salutations distinguées.

Le Secrétaire général

Igor Santucci

Annexes
o lextes des dépbis
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N° de tiré apart: VWAL S

Déposé le : 8 janvier 2019

Scanné le :

Art. 112 LGC Les questions orales, déposées le premier mardi de chaque mois et traitées le mardi
suivant devant le GC, portent sur un sujet d’actualité et sur une compétence propre ou déléguée du
CE. Elles ne comportent qu’une seule et unique question, rédigée de maniére succincte, et ne
depassent pas 1000 signes typographiques. Elles ne sont pas développées et peuvent étre
proposees par un député, un groupe politique ou une commission. Les titres des questions orales
sont transmis, pour information, a tous les membres du GC. Lors de leur traitement, les questions
orales ne donnent pas lieu a débat.

A la suite de la réponse apportée par le CE, l'auteur de la question est autorisé a formuler une
breve question complémentaire, & laquelle le CE, dans la mesure du possible, répond
immédiatement.

Titre de la question orale

Autorite administrative en matiére d’expropriation matérielle (18_MOT_038) : quel est I'avancement
des réflexions du Conseil d’Etat ?

Question posée

La motion précitée a été déposée le 8 mai 2018. Développée au Grand Conseil le 22 mai, elle a été
prise en considération immédiate et transmise au Conseil d'Etat. Les coauteurs de la motion, Marc-
Olivier Buffat et le soussigné, sont conscients que le délai de traitement de la motion n'est pas
encore échu. Mais ils constatent que les communes avancent dans les modifications de leurs plans
d'affectation, suite au Plan directeur cantonal et a la LATC, et que des parcelles constructibles vont
devenir inconstructibles, maigré I'opposition de leurs propriétaires. Ceux-ci ont un délai d’'une année
pour demander une indemnisation, dés I'approbation des modifications de zones par la Cheffe du
département en charge de I'aménagement du territoire. C’est dire que les demandes ne vont pas
tarder a arriver et qu'une procédure plus compléte que celle prévue dans la LATC doit se mettre en
place au plus vite.

La question est des lors :
Quand donc le Conseil d'Etat va-t-il saisir le Grand Conseil d'un projet de loi conforme a la motion ?

Nom et prénom de l'auteur : Signature :

Courdesse Régis /2 - L, o

Merci d’envoyer une copie a la boite mail du Bulletin : bulletin.grandconseil@vd.ch
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Art. 112 LGC Les questions orales, déposées le premier mardi de chaque mois et traitées le mardi
suivant devant le GC, portent sur un sujet d’actualité et sur une compétence propre ou déléguée du
CE. Elles ne comportent qu’une seule et unique question, redigée de maniére succincte, et ne
dépassent pas 1'000 signes typographiques. Elles ne sont pas développées et peuvent étre
proposées par un député, un groupe politique ou une commission. Les titres des questions orales
sont transmis, pour information, a tous les membres du GC. Lors de leur traitement, les questions
orales ne donnent pas lieu a débat.

A la suite de la réponse apportée par le CE, l'auteur de la question est autorisé a formuler une
bréve question complémentaire, a laquelle le CE, dans la mesure du possible, répond
immédiatement.

Titre de la question orale
Eviter des vices de forme en régime transitoire de la LATC

Question posée

L'introduction de la LATC au 1% septembre 2018 pose quelques soucis aux citoyens vaudois et aux
autorités communales. Prenons un exemple pragmatique, qui est une source de questionnement
depuis quelques semaines.

Une mise a 'enquéte engendre des oppositions. Les reglements communaux de construction n‘ont
pas été modifiés en fonction de la nouvelle LATC. Les avocats interpretent la LATC en fonction de
leurs réles par rapport au dossier mis a l'enquéte, malgre larticle 134 LATC et les dispositions
transitoires du titre XIII.

Les municipalités se retrouvent donc confrontées a des situations compliquées. Le reglement
communal n'est plus adapté, mais les oppositions portent justement sur ce reglement au sujet d’'une
rénovation d’'une maison dans un plan de quartier non légalisé par exemple. Le canton, ayant
approuve la demande de permis de construire a donc pris position certainement sur un document de
référence.

J'ai donc I'honneur de deposer la question suivante au Conseil d’Etat :

Comment applique-t-on les réglements communaux non adaptés a la LATC en vigueur dans les cas
de décision qui ont été prises a cheval sur le pré et le post 1% septembre 2018 malgré les
dispositions transitoires prévues ? ,

En remerciant le Conseil d’Etat de sa réponse.

Nom et prénom de l'auteur ; - ignatuke P
L . e

Didier Lohri . 4 B /-\\

Nom(s) et prénom(s) du (des) consort(s) : Signature(s) :

Merci d’'envoyer une copie a la boite mail du Bulletin : bulletin.grandconseil@vd.ch
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Art. 112 LGC Les questions orales, déposées le premier mardi de chaque mois et traitées le mardi
suivant devant le GC, portent sur un sujet d'actualité et sur une compétence propre ou déléguée du
CE. Elles ne comportent qu’une seule et unique question, rédigée de maniére succincte, et ne
dépassent pas 1°000 signes typographiques. Elles ne sont pas développees et peuvent étre
proposées par un député, un groupe politique ou une commission. Les titres des questions orales
sont transmis, pour information, & tous les membres du GC. Lors de leur traitement, les questions
orales ne donnent pas lieu a débat. '

A la suite de la réponse apportée par le CE, I'auteur de la question est autorisé a formuler une
bréve question complémentaire, & laquelle le CE, dans la mesure du possible, répond
immédiatement. :

Titre de la guestion orale :
L’Etat ne devrait-il pas s’engager de maniére plus conséquente pour 'orchestre Sinfonietta ?

Question posée

L’orchestre Sinfonietta joue depuis plus de 35 ans un rdle incontournable dans le paysage musical
de Suisse romande, notamment en offrant aux jeunes dipldmés des Hautes écoles de musique les
plus prometteurs l'opportunité d'un premier emploi, encadré par des musiciens expérimentés, avant
que certains n'entrent dans des formations de renom. L'orchestre accueille en outre chaque saison
5 a 10 étudiants de la Haute Ecole de Musique de Lausanne, qu'il forme au métier de musicien
d’'orchestre.

La Ville de Lausanne a décidé, dans son budget 2019, une coupe de 150 000 francs dans la
subvention a cet orchestre, au motif que ses activités reléveraient d’'une mission de formation de
compétence cantonale. Face a cette coupe budgétaire qui menace fortement ses activités,
orchestre a bénéficié d’un large soutien populaire & travers une pétition recueillant 31 600
signatures. Compte tenu de ce soutien et du role indispensable que joue cet orchestre pour la
formation des musiciens du canton, I'Etat ne devrait-il pas s’engager financiérement de maniére plus
conséquente en faveur du Sinfonietta ?

Nom et prénom de 'auteur : Signature :
Buclin, Hadrien ' InoN -

VAR N
Nom(s) et prénom(s) du (des) consori(s) : Signature(s) :

‘Merci d’envoyer une copie a la boite mail du Bulletin : bulletin.grandconseil@vd.ch
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Art. 112 LGC Les questions orales, déposées le premier mardi de chaque mois et traitées le mardi
suivant devant le GC, portent sur un sujet d'actualité et sur une compétence propre ou déléguée du
CE. Elles ne comportent qu’une seule et unique question, rédigée de maniére succincte, et ne
dépassent pas 1000 signes typographiques. Elles ne sont pas développées et peuvent étre
proposeées par un député, un groupe politique ou une commission. Les titres des guestions orales
sont transmis, pour information, a tous les membres du GC. Lors de leur traitement, les questions
orales ne donnent pas lieu a débat.

A la suite de la réponse apportée par le CE, l'auteur de la question est autorisé a formuler une
breve question complémentaire, a laquelle le CE, dans la mesure du possible, répond
immédiatement.

Titre de la question orale
Gréve du 14 juin pour les étudiantes et étudiants

Question posée

Le Département de la formation, de la jeunesse et de la culture a-t-il prévu le 14 juin une journée
sans examens afin que les gymnas:ennes gymnasiens, étudiants et etudiantes ne soient pas
péjorées (&s) dans leur cursus si elles (ils) désirent participer & la gréve des femmes ?

Nom et prénom de 'auteur : Signature

/ -
Epars Olivier W
Nom(s) et prénom(s) du (des) consort(s) : | Signature(s) :
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Art. 112 LGC Les questions orales, déposées le premier mardi de chaque mois et traitées le mardi
suivant devant le GC, portent sur un sujet d’actualité et sur une compétence propre ou déléguée du
CE. Elles ne comportent qu’une seule et unique question, rédigée de maniére succincte, et ne
dépassent pas 1'000 signes typographiques. Elles ne sont pas développées et peuvent étre
proposees par un député, un groupe politique ou une commission. Les titres des questions orales
sont transmis, pour information, a tous les membres du GC. Lors de leur traitement, les questions
orales ne donnent pas lieu a débat.

A la suite de la réponse apportée par le CE, 'auteur de la question est autorisé a formuler une
breve question complémentaire, & laquelle le CE, dans la mesure du possible, répond
immédiatement. ' :

Titre de la question orale
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Art. 112 LGC Les questions orales, déposées le premier mardi de chaque mois et traitées le mardi
suivant devant le GC, portent sur un sujet d’actualité et sur une compétence propre ou déléguée du
CE. Elles ne comportent qu’une seule et unique question, rédigée de maniére succincte, et ne
dépassent pas 1'000 signes typographiques. Eilles ne sont pas développées et peuvent étre
proposées par un député, un groupe politique ou une commission. Les titres des questions orales
sont transmis, pour information, a tous les membres du GC. Lors de leur traitement, les questions
orales ne donnent pas lieu a débat.

A la suite de la réponse apportée par le CE, l'auteur de la question est autorisé a formuler une
bréve question complémentaire, & laquelle le CE, dans la mesure du possible, répond
immédiatement.

Titre de la guestion orale

La réponse a l'interpellation 18_int_175 est-elle aussi a fond de cale ?

Question posée

Laréponse a I’interpél!ation 18_int_175 est-elle aussi a fond de cale ?

Le 8 mai 2018, le soussigné a déposé une interpellation intitulée : « E la nave ne va plus », laguelle
a fait I'objet d'un développement lors de la séance du Grand Conseil du 15 mai 2018.

Conformément a la Loi et & 'art. 116 al. 3 qui prévoit que le Conseil d’Etat doit répondre au plus tard
dans les 3 mois, le délai de réponse arrivait donc & échéance le 15 aotit 2018.

Huit mois aprés le dépét de l'interpellation, soit plus du double du délai légal, le Conseil d'Etat n'a
toujours pas répondu, méme partiellement, & cette interpellation.

L'on souhaite dés lors poser la question suivante : Pour quelles raisons précises, le Conseil d'Etat
n'a-t-il pas répondu a l'interpellation précitée dans le délai légal de 3 mois de I'art. 116 al. 3 de la Loi
sur le Grand Conseil ? Dans quel délai, le Conseil d’Etat entend-il répondre ?

Nom et prénom de l'auteur : Signature : {' P
Buffat Marc-Olivier % -

Nom(s) et prénom(s) du {des) consort(s) : Signature(s) :
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Art. 112 LGC Les questions orales, déposées le premier mardi de chaque mois et traitées le mardi
suivant devant le GC, portent sur un sujet d'actualité et sur une compétence propre ou déléguée du
CE. Elles ne comportent qu’une seule et unique question, rédigée de maniére succincte, et ne
dépassent pas 1'000 signes typographiques. Elles ne sont pas développées et peuvent étre
proposées par un député, un groupe politique ou une commission. Les titres des questions orales
sont transmis, pour information, a tous les membres du GC. Lors de leur traitement, les questions
orales ne donnent pas lieu a débat.

A la suite de la réponse apportée par le CE, l'auteur de la question est autorisé a formuler une
bréve question complémentaire, a laquelle le CE, dans la mesure du possible, répond
immédiatement.
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Art. 115 et 116 LGC L'interpellation est une demande d'explications ou de précisions adressée au
CE sur un fait du gouvernement ou de son administration. Elle porte sur une compétence propre ou
déléguée du CE et peut étre développée oralement devant le GC. Les questions qu'elle contient
sont exprimées de telle maniére que le CE puisse y répondre et sont suffisamment précises pour
gu'une réponse courte y soit apportée dans le délai légal (attention : ne pas demander un rapport,
auquel cas il s'agit d'un postulat).

Délai de réponse des le renvoi au CE : trois mois.

Titre de {'interpellation

Bricolage de contrats d’emploi au DFJC ; faire toute la lumiére

Texte déposé

Il a été soulevé derniérement qu'un-e collaborateur/irice du Département de la formation, de
la jeunesse et de la culture (DFJC) avait obtenu un contrat de travail de maitre-sse
secondaire alors gu'ilfelle ne possédait pas la formation nécessaire et n’avait méme jamais
enseigné. Ce contrat, a 'apparence d'un bricolage, lui aurait été octroyé une fois son
contrat d'auxiliaire, a8 durée déterminee, arrivé a son terme. L'objectif du département de
I'époque était visiblement de permettre & cet-te employé-e de poursuivre son engagement
au sein de I'Etat. Toutefois, la fagon de faire pose quelques questions, notamment eu égard
a la procédure d'engagement et au budget. La cheffe du DFJC a assure dans la presse que
cette pratique sera durablement proscrite.

Partant de ce cas, la présente intérpellation pose les questions suivantes au Conseil d’Etat

- Existent-ils encore des contrats atypiques au DFJC ?

- Sioui, combien ?

- Sous quelles conditions ces contrats ont-ils / sont-ils établis ?

- Le SPEV a-t-il validé cette maniere de proceder ?

- Quelles conséquences ces contrats ont-ils sur le budget ?

- Quelle mesures a ou va entreprendre le Conseil d'Etat afin de mettre un terme &
cette pratique, comme cela a été annonceé & la presse ?

LUinterpellant remercie le Conseil d'Etat pour ses réponses.

Commentaire(s)




Conclusions

Souhaite développer = " Ne souhaite pas développer };”
Nom et prénom de l'auteur - Signature; .5 ;/
. : oy -
Grégory Devaud, au nom du groupe PLR u_/é’) o VMQ
B o

Merci d'envoyer une copie a la boite mail du Bulletin : bulletin.grandconseil@vd.ch




m-g Interpellation

'g (U SGr?;;iﬁ Ctm:ése’ii l ' (formulaire de dépot)

g ecrétariat généra :

S > PL du Chéteau 6 A remplir par le Secrétariat du Grand Conseil
Q. 1014 Lausanne . npiy par crela Tan HSEL
LIBE'RTE '

N° de tiré 4 part : S MIVAPPRL

\

Déposé le : O a9

Scanné le:

Art. 115 et 116 LGC L’interpellation est une demande d’explications ou de précisions adressée au CE sur un
fait du gouvernement ou de son administration. Elle porte sur une compétence propre ou déléguée du CE et
peut étre developpee oralement devant le GC. Les quest:ons qu’elle contient sont exprimées de telle maniére
que le CE puisse y répondre et sont suffisamment précises pour qu’une réponse courte y soit apportée dans le
délai 1égal (attention : ne pas demander un rapport, auquel cas il s’agit d’un postulat).

Délai de réponse dés le renvoi au CE . trols mois.

Titre de Iinterpellation

Croissance du secteur privé a but Iucratif dans les soins 3 domicile : le Conseil d’Etat a-t-il
réellement la volonté d’éviter la pression i Ia baisse sur les conditions de travail et de garantir
Ia qualité et la sécurité des soins ?

Texte déposé

Compte tenu du vieillissement de la population et du transfert d’une partie des soins du secteur
stationnaire vers ’ambulatoire suite au nouveau financement hospitalier, mais aussi vu les efforts |
insuffisants de développement du réseau public de soins & domicile, le secteur privé a but lucratif
s*étend & un rythme soutenu. Les entreprises privées sont attirées par les perspectives de profits dans ce
| secteur qui est devenu un véritable marché. La privatisation du secteur est en outre favorisée par le
nouveau régime de financement des soins voulu par la majorité de droite au plan fédéral et entré¢ en
vigueur Je 1% janvier 2011. Ce nouveau régime permet aux entreprises privées de soins a domicile de
faire rembourser leurs prestations par les assurances-maladie. Cela met concretement en concurrence
les entreprises de soins & domicile pubhques et privées.

Or, les salarié-e-s des entreprises de soins & domicile privées ne sont pas obligatoirement soumises aux
conditions de travail du personnel de la santé du canton de Vaud, réglementé par Ia convention
collective (CCT) du secteur sanitaire parapublic vaudois. Certes, en 2013, le Conseil d’Etat a établi un
réglement conditionnant, au moins en partie, I"obtention de subventions publiques ou'{’autorisation
d’étre remboursé par les assurances au respect d’un réglement qui garantit un certain niveau de salaire
et des conditions de formation continue, Mais comme le note le Syndicat des services publics dans une
prise de position du 6 juillet 2017 : ce réglement « est beaucoup moins complet que la CCT, et ces
entreprises échappent au contrdle de la commission paritaire du secteur. Les conditions de travail dans
ces entreprises privées restent ainsi plus précaires que dans le reste du secteur. Elles embauchent par
exemple souvent des gens avec des contrats temporaires, généralement a I’heure, avec peu ou pas
d’indemnisation des trajets, des maladies et des vacances. »

De plus, la protection contre les licenciements est plus faible que dans le secteur parapublic, ce qui
dissuade certains salariés de dénoncer des situations problématiques (par exemple violations des régles
de prises en charge des patients), par crainte de représailles de la part de I’employeur. Par contraste,

dans le secteur public subventionné, les employés du secteur peuvent dénoncer les situations

1 https://vaud.ssp-vpod.ch/news/2017/business-a-domicile/




problématiques ou des soins dangereux car un dispositif de protection contre les licenciements et les
représailles est intégré 4 fa CCT San, Ce- dispositif permet une meilleure sécurité des soins pour les
patients. ' '

A noter enfin que la situation est meilleure dans d’autres cantons, par exemple a Neuchdtel ol le
s¢cteur privé des soins & domicile qui demande des subveations cantonales est soumis complétement -3
la convention collective du secteur public et parapublic (CCT21), ce qui réduit la pression & la baisse
sur les conditions de travail constatées dans le canton de Vaud.

La situation préoccupante dans le canton de Vaud suscite les questions suivantes adressées au Conseil
d’Etat : : '

1) De 2011 42018, quelle est I’évolution de la part du financement cantonal allant vers les soins &
domicile respectivement sans but lucratif (parapublic) et & but commercial privé dans le
canton 7 : _— . '

2) Pourquoi le Conseil d’Etat n’exige-t-il pas des entreprises privées de soins & domicile, en
échange de D’autorisation d’&tre remboursé par les assurances, une stricte conformité aux
conditions de travail fixées par la CCT du secteur sanitaire parapublic vaudois ?

3) Pourquoi le Conseil d’Etat ne garantit-il pas que ces entreprises privées soient soumises a des
contrdles similaires & ceux exercés par la commission paritaire du secteur sanitaire parapublic ?

-4} Quels moyens concrets le Conseil d’Etat met-il en ceuvre pour le contrble des conditions de
travail et de soins dans le secteur des soins & domicile privé ? |

5) Combien de visites sur site (telles que prévues par le réglement mentionné plus haut) ont-elles
été effectuédes en 2017 et 2018 par le Service de la santé publique et avec quels résultats ?

6) Compte tenu de la croissance du secteur, les moyens de surveillance de I’Etat se renforcent-ils 7
Des créations de poste au sein du Service de la santé publique sont-ils prévus a cette fin ?

Commentaire(s)

Conclusions

Souhaite développer 4 Ne souhaite pas développer ™
Nom et prénom de ['auteur : Signature :

Buclin, Hadrien ' (A . K{ N,

Nom(s) et prénom(s} du (des) consort(s) ' Signature(s) :
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Art. 115 et 116 LGC L'interpellation est une demande d’expiications ou de précisions adressée au CE
sur un fait du gouvernement ou de son administration. Elle porte sur une compétence propre ou déléguée
du CE et peut étre développée oralement devant le GC. Les guestions qu'elle contient sont exprimées de
telle maniére que le CE puisse y répondre et sont suffisamment précises pour qu'une réponse courte y
soit apportée dans le délai Jégal (attention: ne pas demander un rapport, auquel cas il s'agit d’'un
postulat).

Délai de réponse des le renvoi au CE | trois mois.

Titre de ['interpeliation
Succession de contrats & durée déterminée au DFJC : une pratique probiemathue

Texte déposé

Fin 2018, les médias ont révélé gqu'une parlementaire socialiste avait eu, en 2013, un contrat assez particulier
au -Departement vaudois de la formation, de la jeunesse et de la culture (DFJC). En effet, aprés avoir
enchainé trois contrats successifs d'auxiliaire, d'une durée d'une année a chaque fois, en qualité de
responsable de recherche, elle a été engagée en 2013, pour une année supplémentaire et pour terminer la
recherche commencée, avec un contrat de travall de maitresse secondaire. Son poste avait été rattaché 2
Fetablissement de Cossonay-Penthalaz, avec un statut de collaboratrice détachée. L'ancienne conseillére
d'Etat en charge du DFJC a souligné dans les médias que de telles pratiques contractuelles étaient héritées
du passé et P'actuelle conseillére d'Etat en charge du DFJC a mdiqué pour sa part que dorénavant, de telies
pratigues étaient proscrites.

Les députés soussignés posent les questions suivantes au Conseil d'Etat :

1. Le Conseil d'Etat confirme-t-il les informations ci-dessus parues dans les médias 7
Si oui, le Conseil d'Etat peut-il indiquer combien de postes de ce type existent ou ont existé depuis
2005 dans les différents services du DFJC, a temps partiel ou & temps plein ? Et combien en
particulier au sein de I'enseignement obligatoire et postobligatoire ? '

3. Lacommission des finances — en particulier sa sous-commission en charge du DFJC - avait-elle été
dument informée de l'existence dans le Département de tels contrats de travail dont le cahier des
charges et le contenu n'ont rien a voir avec leur intitulé formel ?

4. La création de tels postes de travail ne posent-ils pas de probléme en ce qui concerne la sincérité du
budget 7

5. Ce tour de passe-passe budgétaire n'a-t-il pas prétérité les établissements scolaires concernés par
ces rattachements virtuels, notamment en termes de nombre d'enseignants disponibles par eléves
(taux d'encadrement) ?

6. La création d'empilois fictifs d'enseignement, sans mise au concours, ne pose-t-elle pas des problémes
d'egalite de traitement par rapport aux postes d'enseignement faisant 'objet d’'une procédure ordinaire
de mise au concours 7

7. De telles pratiques ne révélent-elles pas une volonté du Département d'outrepasser le cadre fixé par la
LPers, cadre destiné & eviter une succession de CDD impliguant une trop forte précarisation des
employé.es?




Commentaire(s)

Conclusions

Souhaite développer i Ne souhaite pas développer f“
Nom et prénom de Fauteur: ' i nature
Luccarini Yvan L/M A

s e
Buclin Hadrien i '*k\w-_”
Nomi{s) et prénom{s) du (des) consort(s): Signature(s).
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Art. 115 et 116 LGC L'interpellation est une demande d'explications ou de précisions adressée au CE
sur un fait du gouvernement ou de son administration. Elle porte sur une compétence propre ou
déleguée du CE et peut étre développée oralement devant le GC. Les questions gu’elle contient sont
exprimées de telle maniére que le CE puisse y répondre et sont suffisamment précises pour qu'une
réponse courte vy soit apportée dans le délai iégal (attention : ne pas demander un rapport, auquel cas
it s'agit d'un postulat).

Défai de réponse dés le renvoi au CE : trois mois.

Titre de l'interpeliation
Contrat de travail baroque et insolite pour une pseudo maitresse secondaire !

Texte déposé

Hy a quelques semaines, les médias romandes se sont fait 'écho de drdles de contrats de travail de
Rebecca Ruiz au sein de 'école publique. On apprend, notamment, qu’'elle a travaillé du 1% aclt 2010
au 31 juillet 2014 en tant que collaboratrice scientifique avec un contrat de travail de maitresse
secondaire alors gu’elle n'aurait, étonnement, jamais enseigné et qu'elle ne posséde pas du tout un
cursus correspondant. Apparemment afin de « noyer le poisson », la DGEQ laurait « faussement »
rattachée & l'établissement de Cossonay-Penthalaz, établissement dans lequel elle n'a jamais
enseigné, en lui « bricolant » un statut. En outre, on apprend, parmi d’autres bizzareries sur ces
conirats a durée déterminée qui se sont succédés pour elle, qu'aucune mise au concours n'aurait éte
faite.

Dans ce contexte, je prie le Conseil d'Etat de répondre aux questions suivantes :

1) Combien de contrats & durée déterminée (ou autres) ont-ils éte signés entre le DFJC et Mme
Rebecca Ruiz entre 2010 et 2015 ? Y-a-t-il eu des mises au concours et queiles étaient les
modalités exactes du/des contrat (s} 7 '

2) Concrétement, quel a été le travail effectif et chiffré de Mme Rebecca Ruiz en pourcentage (on
parle que son taux de travail oscilla entre 90% et 40%) et comment son salaire était-il régle?

3} Est-il vrai-que ces contrats stipulaient un engagement pour étre rattachée & {'établissement de
Cossonay-Penthalaz alors que cela ne correspondait pas a la réalité ?

4) I} semblerait que la DGEQ aurait expliqué 8 Mme Rebecca Ruiz que « c'élait une pratique qui
se faisait régulisrement, que C'était juste un procédé adminisiratif » (Journal Le Temps du
20.12.2018). Qu'en est-il exactement, et lorsque l'on parle de «reguliérement », peut-on
chiffrer le nombre de ce procédé administratif 7 Cette pratique est-elle usuelle au sein de
entier de I'administration cantonale ou est-ce spécifigue au DFJC (si cette pratique était
généralisée, indiguer le nombre pour ces cing derniéres années) 7 '

5) Mme Cesla Amarelle, notre nouvelle Conseillére d’Etat en charge du DFJC affirme que «/a
derniére profongation du contrat était problématique sous fangle de /a ftransparence
budgétaire » (Journal Le Temps du 20.12.2018). Peut-on préciser réellement ce que lon
entend par cela ?




Commentaire(s)

Conclusions

Souhaite développer

Nom et préenom de auteur ;

RUBATTEL Denis, le 8.1.2019

Merci d’envoyer une copie a la boite mail du Bulletin : bulletin.grandconseil@vd.ch
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Art. 118 et 119 LGC Le postulat charge le CE d'étudier 'opportunité de prendre une mesure ou
de legiférer dans un domaine particulier (attention : le postulat n'impose pas au CE de légiférer,
contrairement a la motion et a linitiative) et de dresser un rapport. il porte sur une compétence
propre ou déléguée du CE. Motivé, le postulat doit exposer clairement la mesure souhaitée ou
I'objet du rapport demandé.

Il peut suivre deux procédures différentes : (a) le renvoi a I'examen d’une commission.

- Soit le postulant demande expressément, dans son deéveloppement écrit, le renvoi direct du
postula’t a une commission du GC moyennant les signatures d'au moins 20 députés ; dans ce
cas, it n'y a pas de débat.

- So;t lors du développement en plénum et de la discussion, un député 