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Interpellation des groupes socialiste, vert et « A gauche toute ! »

Impots a la dépense :
tirer les conclusions du vote zurichois

Le vote populaire des zurichois qui ont décidé le 8 février 2009 d'abolir I'impot a la dépense
pratiqué dans le canton relance indéniablement le débat sur les forfaits fiscaux.

Rappelons que ce type de taxation, largement utilisée par le canton de Vaud, constitue une
double inégalité au niveau fiscal :

e C’est premieérement une entrave importante au principe d’égalité devant I'impét. Les
riches étrangers sans activité lucrative bénéficient en effet d'un régime fiscal privilégié
sans commune mesure avec lui qui est appliqué aux autres contribuables.

e Ensuite, ce régime participe d'une sous enchere et d’'un concurrence fiscale malsaine
entre les cantons.

Dans la presse du 10 février 2009, le directeur de Conférence des directeurs cantonaux des
finances (CDF) a évoqué la nécessité de tirer les conséquences du vote zurichois et
d’introduire plus de transparence. Il a indiqué gu'il « fallait revoir les forfaits a la hausse » et
que les « conditions pour l'octroi d’'un tel traitement doivent étre mieux définies » (Le Temps,
10 février 2009). Dans plusieurs cantons, les responsables des finances ont exprimé ce
méme souhait de relever 'impdt a la dépense et d’harmoniser les pratiques. Enfin, le canton
de St-Gall a également déposé une initiative aux Chambres fédérales demandant la
suppression de I'imp6t a la dépense.

Les voix se font donc de plus en plus nombreuses pour dénoncer 'inégalité de ce mode de
taxation, réclamer son abolition, ou tout au moins son harmonisation a la hausse. Dans ce
contexte, il est de moins en moins compréhensible que le canton de Vaud joue ainsi la carte
de la sous enchére fiscale et défende a tout prix un mode de taxation parmi les plus
inégalitaires qui soit. Si le Grand Conseil a récemment rejeté deux interventions
parlementaires visant a harmoniser les pratiques et a revoir les forfaits a la hausse, il faut
admettre que le vote du canton de Zurich change la donne. Les arguments d’autorité sur les
soi-disant risques de perte de substance fiscale, jamais étayés par un quelconque élément
chiffré ou par une étude scientifique, ne sont aujourd’hui plus suffisants pour défendre ce qui
constitue une grave entrave au principe d’égalité devant I'imp0ot.

Nous posons donc les questions suivantes au Conseil d'Etat :

1. Le Conseil d’Etat peut-il nous renseigner précisément sur le nombre des
contribuables au bénéfice de I'impbt sur le dépense et de I’évolution de ce nombre et
des recettes fiscales pergues a ce titre au cours des 10 dernieres années ?

2.- Toujours pour les dix dernieres années, combien de départs et d’arrivées de
contribuables taxés a la dépense ont été enregistrés dans le canton ? Quel a été
limpact des départs et des arrivées sur les recettes de I'impdt a la dépense ?

3. Lors du départ d’'un contribuable taxé a la dépense, on peut admettre qu'il a
substitution de 'occupation du domicile par un autre contribuable taxé ou non a la
dépense. Pour calculer I'impact fiscal global sur le canton de tels mouvements, on
devrait en tenir compte. Le canton a-t-il des données en la matiere ?

4. Sur le nombre de contribuables taxés a la dépense dans le canton de Vaud,
combien sont-ils établis depuis plus de 2 ans, respectivement plus de 5 ans, plus de
10 ans, plus de 15 ans et plus de 20 ans. Quelles sont les recette fiscales issues
pour chacune de ces catégories ?
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5. Quelle est la distribution actuelle, au moins par quartile, des recettes de I'impdt sur la
dépense et le nombre de contribuables concernés pour chaque catégorie ?

6. Le Conseil d’Etat peut-il nous donner des statistiques croisées découlant des
questions 5 et 6, a savoir une statistique, au moins par quartile, de la distribution des
recettes et du nombre de contribuables en fonction de la durée de résidence dans le
canton ?

7. Le canton peut-il évaluer ce que rapporterait au canton une taxation normale des
personnes aujourd’hui imposée a la dépense ? Des évaluations ont-elles été
effectuges ?

8. Dans Le Temps du février 2009, le président de la Conférence des directeurs
cantonaux des finances (CDF) a indiqué que la CDF allait se saisir de la question
selon un agenda qui pourrait étre fixé au mois de mars. Le Conseil d"Etat peut-il
nous renseigner sur I'état de ces discussions ?

9. Comment le Conseil d’Etat se positionne-t-il par rapport aux déclarations du président
de la CDF, le Conseiller d’Etat soleurois Christian Wanner, qui évoque la nécessité
d’introduire plus de transparence et la nécessité de revoir les forfaits a la hausse ?
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