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Scanné le

l‘nterpellation relative a la pétition des détenus de Etablissements de
la Plaine de I’Orbe et a ses conséquences éventuelles.

Lorsque la commission des pétitions a rencontré le 6 octobre dernier une délégation de détenus
des Etablissements de la Plaine de I'Orbe (EPO), auteurs d'une pétition relative a leur conditions
d'incarcération et au fonctionnement de la justice, ceux-ci ont émis des craintes de subir des
mesures de rétorsion suite a leur témoignage. Le détenu F.L. avait méme hésité a s' exprlmer
devant nous pour cette raison.

La commission a insisté auprés du représentant du Service pénitentiaire (SPEN) pour que les
dépositaires du texte ne soient pas l'objet de pressions ou ne subissent pas de sanctions du fait
de leur démarche. Le droit de pétition est en effet reconnu par la Constitution et nul ne doit
encourir de sanctions du fait qu'il 'exerce.

Le 10 novembre, la commission des pétitions a auditionné le chef de file des pétitionnaires,
Gérard Ulrich. Ce dernier n"avait en effet pu étre présent lors de la premiére séance en raison
d'une audience au tribunal que le Service pénitentiaire n'avait pas communiqué déclarant ne
pas_en avoir informé suffisamment tot. La commission a également réauditionné a cette
occasion F.L. qui a fait savoir que depuis le premier entretien, il subissait des tracasseries. Il
s’agit notamment d’'obstacles a pouvoir s’acquitter de son assurance-maladie. Le 26 novembre,
il prétend par ailleurs avoir été épié par un-gardien alors qu'il s’entretenait avec son avocate.

Du 26 novembre au 30 noverﬁbre, F.L. a été empéché de communiquer & l'extérieur, car mis au
cachot avec ses habits de travail. Les gardiens ont refusé de lui amener des habits chauds.

Dans ce contexte, en tant que président de la commission des pétitions, j'ai envoyé le 30
novembre un message au SPEN afin d’obtenir un certain nombre d’informations relatives aux
raisons de la sanction dont il a été 'objet et pour savoir s'il pouvait s'acquitter normalement de
son assurance-maladie.

Le 9 décembre, F.L était transféré a la prison de la Stampa a Lugano. Avant ces arréts, il aurait
eu un entretien avec un collaborateur des EPO au sujet de son assurance-maladie lors duquel,
ce dernier a demandé des informations - sans aucune raison objective — relative a la pétition et
aux allégations gu'elle contient, ainsi qu'aux propos tenus devant la commission des pétitions.

F.L. a pu avoir un contact téléphonique avec son amie a son arrivée a la Stampa, mais depuis il
est a nouveau coupé du monde.

Ce n'est que le 10 décembre, aprés avoir vivement insisté par courrier-électronique, que le chef
du SPEN, M. Denis Froidevaux, m'a contacté pour me dire que j'aurai prochainement une
réponse écrite aux questions posées et pour m'expliquer les raisons de son transfert. Il s'agirait
~ d'une mesure disciplinaire afin "d'enrayer une spirale”, selon ses termes.

L’évolution particuliére de cette affaire, en particulier le transfert de F.L. a la prison de la Stampa
m’incite a poser les questions suivantes au Conseil d’Etat :

1. Chaque détenu devant étre au bénéfice d'une assurance-maladie, pourquoi F.L. ne peut-il
pas s'acquitter de la sienne et son amie est-elle obligée de s'en charger?

2. Les gardiens ont-ils pour mission d'espionner les détenus lorsqu’ils s’entretiennent avec leur
avocat ?



3. Pour quels motifs, F.L. a-t-il été mis aux arréts?

4. Les régles de conditions d'incarcération prévoient-elles de Jalsser un détenu au cachot sans
habits chauds ?

5. Comment le SPEN justifie-t-il le fait qu'un de ces collaborateurs lors d'une discussion avec
F_.L. relative a son assurance-maladie, ait posé des questions sur la pétition et le contenu des
travaux de la commission des pétitions?

6. Pour quels motifs, a-t-il été transféré a la prison de la Stampa? Et pourquoi dans un
établissement si éloigné du lieu d’activité de son avocat?

"7. Pourquoi ni son avocat, ni son amie (qui constitue sa seule famille compte tenu des
circonstances) n'ont-ils été informés officiellement de ce transfert alors que cette dermere devalt
le voir au parloir le 11 décemibre pour préparer son recours ? :
8. Comment le Conseil d’Etat, estime-t-il, qu'il peut, dans ce contexte, normalement préparer
son recours au Tribunal fédéral d'ici le 4 janvier, loin de son avocat, sachant qu'it n'a pu prendre
avec. lui que l'essentiel de ses affaires et pas les notes personnelles nécessaires a la '
préparation de sa défense. '

9. Le Conseil d’Etat peut-il nous garantir que F.L. n’a subi aucune mesure de rétorsion
consécutive au dépot de la pétition susmentionnée et aux propos qu'il a tenus ala commission
chargée de son trantement ?

Vevey, le 15 décembre 2010 _ ' Jérdme Christen

Souhaite développer.
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