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RAPPORT DE LA COMMISSION
chargée d’examiner I'objet suivant :
Postulat Philippe Martinet et consorts au nom du goupe des Verts pour une stratégie
cantonale coordonnée en matiére de valorisation deges et biens archéologiques, en
particulier ceux de I'époque pré-romaine et burgone

La commission s’est réunie le 16 mars 2012. Lesi@Spsuivants étaient présents MM. Michaél
Buffat, Jean-Francois Cachin, Martial De MontmglIdenis-Olivier Maillefer, Philippe Martinet poséauit,
Serge Melly, Pierre-André Pernoud, Philippe RarstifFrancois Payot, ce dernier étant confirmé comme
président rapporteur.

Participaient également a la séance M le Consaellietat Francgois. Marthaler accompagné deRMilippe
Pont (Chef de service du SIPAL), Mme Nicole Pousazhéologue cantonale).

Madame Sophie Metraux prenait les notes de séammig la remercions pour la précision de son trava

En préambule le rapporteur prie le Grand Conselledeuser pour le retard mit dans la rédactionsde
rapport, celui-ci datant de I'époque pré Iégiskaten cours...

Point de vue du postulant :

En ouverture de séance, le postulant resitue ler cteda problématique, relevé par la COGES et de
nombreuses interventions parlementaires, a savaoiide en valeur des richesses archéologiques esmmu

a découvrir dans le sous-sol vaudois. Il y a lielors lui de mieux valoriser ce patrimoine, de I'eger tant
que faire se peut. Le postulant reconnait quedbl@matique sera difficile a résoudre. La pondeé@natntre
demandes locales et concentration sur certainsenaussTa par exemple délicate, de méme qu’il nergour
étre fi du facteur financier.

Point de vue des départements :

En préambule, il est précisé a la commission gee Que la problématique concerne le DINF et le DieéC
dernier n'est pas représenté a la présente séancgopci d'’économie de moyens au stade de la prise
considération. Néanmoins, si le texte devait éesimis au Conseil d’Etat, il va de soi que lesxdeu
Départements seraient impliqués dans la rédactda tEponse.

A I'égard de la collaboration entre le DINF et I&EIT, M. Marthaler tient & dissiper I'impression m’u
manque de coordination tel que le mentionnait letydant. Les deux départements cooperent bien. I
s’inscrit donc en faux contre les propos du postidsant état de la reconnaissance, par les esetié
départements concernés, d’'un déficit de collabmmatCertes les problemes relatifs au dossier pdigrcdu

site et musée romain d’Avenches pourraient apparatimme difficultés, toutefois il est rappelé dee
subventionnement cantonal, de plus d’'un milliorfrdacs par année, fait I'objet d'une conventiorremes
deux départements.



M. le Conseiller d’Etat explique qu’il considéreegla problématique des fouilles devrait étre dgiée de
celle de la mise en valeur. Il voit 3 phases aegssus, a savoir :

1. lesfouilles ; ( SIPAL archéologie)

2. l'étude des objets, leur interprétation ; (SIPALnitersité...)

3. lavulgarisation, la valorisation commerciale. (¥R musées et autres)

Bien que la problématique des fouilles et cellelalenise en valeur soient évidemment en lien, ikh'e
toutefois pas nécessaire, notamment en matiérenisegmnnelle, de les faire dépendre d'un méme
département. En sus, il faut noter qu'il ne s'ggis uniguement de coordination interdépartementalda
problématique soulevée par le postulat impliqueedigs autorités politiques (les communes, par ele@mp
institutions (le musée romain de Vidy, par exemgdiaanceurs, etc.

M. Marthaler mentionne encore que la sensibilisatio public aux richesses archéologiques peutiseda
travers d’autres moyens que I'accumulation d’objietss des salles de musées.

Discussion

La question de linterface entre les fouilles etntése en valeur doit étre posée afin qu'une paldiq
coordonnée soit construite & ce sujet. Ceci neeppas forcément par un rapatriement au sein d'uh se
département des 2 sections — services concerna®steas ce qu’exige le postulat.

Si les commissaires entendent bien qu’une cooidimaxiste déja, de toute évidence celle-ci daié ét
renforcée. Les moyens financiers ont une importgmioeordiale et c’est bien ce qui entraine d’aunie
politique claire du Conseil d’Etat en la matiéreauaux priorités a définir et a la gestion deggtsoen
cours et a venitfSelon un commissaire, la mise en place d’'une sierf@anquinquennal fixant des objectifs,
priorisant les sites, les actions a mener et biea définissant d'une part, le type de financensemisagé
(concentration sur quelques sites ou « arrosagmergl) et d’autre part les montants a dispositerait
intéressante.

Des précisions sur la cartographie des lieux atolg@pement intéressants dans le canton sont derpa¥e
Mme Pousaz. Elle précise que I'état des connaissasar le patrimoine archéologique est évidemment
évolutif. Si les pdles les plus importants du cargont connus et répertoriés, il y a des régionsatition qui
sont encore méconnues. C’est la tAche de I'archi@ot@ntonale que de faire le suivit de ce patnimoElle
mentionne encore qu’il importe de concevoir la défme archéologique comme un cycle. Suite a une
question d’un commissaire, I'on apprend encorel @st rare que les objets archéologiques soieseprés
dans le sol ou ils ont été découverts. lls peus@timer (oxydation, dégats d'eau etc.).

Une commissaire évoque la possibilité de mise @d @'une table ronde qui pourrait également rélenir
DEC sous l'angle touristique que représentent lEsimusées que les lieux de mise en valeur debefui
Concernant l'implication du DEC dans la probléma¢igM. Marthaler signale que la coordination existe
Derniérement, une délégation du Conseil d’Etatéadésignée afin de rencontrer des autorités du Nord
vaudois afin de discuter des mosaiques d’Orbee SIINF est concerné en premier lieu, M. Leuba sera
également de la partie, au titre de la LADE.

Les commissaires reconnaissent que la problémadgiepaedifficile & résoudre. L’ensemble de la consiuis
se déclare néanmoins favorable au postulat. Eledoacte que le représentant du Conseil d’'Etatepgumen
cas de prise en considération du postulat, c'eSERAC /DFJC que reviendra le r6le de coordinatieria
réponse du Conseil d’Etat.

Vote
C’est a I'unanimité que la commission recommandeéSaand Conseil de renvoyer le postulat au Consell
d’Etat.

Grandson, le 14 novembre 2012 Le rapporteur :
(signé)Francois Payot



