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RAPPORT DE LA COMMISSION
chargée d’examiner I'objet suivant :

RAPPORT DU CONSEIL D’ETAT AU GRAND CONSEIL
sur les postulats
Jean-Marie Surer et consorts au nom du groupe libél «Rebondir pour montrer aux
Vaudois leur patrimoine des Beaux-Arts»
et
Cesla Amarelle et consorts au nom du groupe socisie «Le Musée cantonal des Beaux-
Arts mérite un nouveau projet»

La Commission s’est réunie le vendredi 9 septeraldeesalle de conférences 55 du DFJC a
la rue de la Barre 8 a Lausanne dans la compostiorante : Mesdames Catherine Aellen,
Christine Chevalley, Claudine Dind, Messieurs Madrbe Montmollin, Jean-Michel Favez,

Michele Mossi, Gabriel Poncet, Jean-Marie SurerJeain-Francois Cachin (président-
rapporteur).

Le Conseil d’Etat était représenté par Madame Abatierine Lyon, Chef du département de
de la Formation, de la Jeunesse et de la Cultaoengppagnée de Madame Brigitte Waridel,
Cheffe du service des affaires culturelles.

La prise des notes durant la séance a été assaréd.pFabrice Lambelet, Secrétaire de
commissions parlementaires du secrétariat génér@rdnd Conseil, dont nous le remercions
tres chaleureusement. Ce rapport a pour but, gtndée aux postulats de Jean-Marie Surer
et de Cesla Amarelle concernant le nouveau Musg®cal des Beaux-Arts.

1. Préambule de Madame la Conseillere d’Etat

Madame la Conseillere d’Etat est d’avis pour due gi le rapport du Conseil d’Etat est petit
par la taille, il est grand par les actes. Elldligoe I'intérét du Grand Conseil pour la question
du Musée des Beaux-Arts.

2. Position des auteurs des postulats

lIs se déclarent satisfaits par la réponse du Con'géitd Ils souhaitent poser trois questions
concernant :

- une éventuelle collaboration intercantonale, elegeantons de Vaud et de Genéve au
sujet de ce musée. Le rapport ne traite pas de gedstion ;




- le traitement du crédit d’ouvrage par le GC : al qunement, le passage au plénum est-
il prévu ?

- le crédit d’'ouvrage devrait-il étre soumis au réfetum ?
Madame la Conseillere d’Etegpond aux trois questions :

- il a été question, il y a quelques années, d'unémustercantonal des Beaux-Arts. Des
discussions avaient été menées entre le Cantorade &t le Canton de Geneve sans
que celles-ci n’aboutissent formellement ;

- le crédit d’ouvrage sera, en principe, débattu lpalGC au début du deuxiéme
semestre 2012. Ce délai est celui du Conseil d’Etat

- le crédit d’ouvrage sera soumis au référendum fatll

La Cheffe du SERAC précise le point concernant lsée intercantonal : le musée des arts a
Genéve est un musée d’arts et d’histoire, tandésdguns le Canton de Vaud, ce musée est un
museée d’histoire et d’archéologie. Dans ces camuhti elle souligne la difficulté de créer un
musée intercantonal, car cela prendrait un cenambre d’années.

3. Discussion générale

Un membre de la commission exprime sa déceptiampas sur le rapport du CE, mais sur le
choix du site de la gare de Lausanne. Pour luiCbaseil d’Etat n’a pas suivi les axes
principaux mentionnés dans les documents suivarit®uweau MCBA-Halle CFF aux
locomotives, procédure de choix d’'un site, dosdeecandidature, commune de Lausanne »,
mais également, pour la derniére citation, d’uni& woncernant le recensement architecturale
du patrimoine bati : il s’agit de la note 2 «I'édd est d'importance régionale et devrait lui
aussi étre conserveé tant dans sa substance queal&rse. L'étude archéologique préalable
et la recherche d’archives sont ordonnées seulesn¢analyse d’opportunités le préconise.
Préalable au classement comme monument historigliescription a linventaire est
systématique pour les batiments recenses en reit2 .

Un autre membre de la commission informe que ledwd’ingénieurs dans lequel il travaille
est mandataire de I'étude de prolongement des deds gare de Lausanne, et de I'étude des
flux des voyageurs en gare de Lausanne. Pourlgiestion des flux des personnes, du trafic
ferroviaire et routier dépasse le cadre communaddme la Conseillere d’Etat donne un
élément supplémentaire a la discussion: la tréilesaguridique et financiere, pour
I'acquisition du site, est conduite entre les CERé/ille de Lausanne. Le réglement ne sera
pas effectué en espéces mais en un transfert denterentre la Ville et les CFF. Cela
concernera principalement des terrains se situbflizy.

Une 3™ commissaire se déclare satisfaite de la répons@omseil d’Etat. Par rapport au
postulat Amarelle, elle signale qu’il était questitans ce postulat de la muséographie et de la
synthese détaillée des projets des autres mugges Bumine : un rapport intermédiaire
devait étre produit en 2010.Madame la Conseill&Etatirépond qu’il y a effectivement eu en

! Aprés vérification auprés du juriste du DFJC, Mens Ziircher, 'EMPD soumis au Grand Conseil pargamr
I'octroi d'un crédit d'ouvrage relatif a des dépsnsonsidérées comme nouvelles, et non a des dSpéres au
sens de l'article 84 al. 2 lettre b de la Constitutlu canton de Vaud.




2010 un rapport intermédiaire. Actuellement, ilizgcmusées en plus de la bibliothéque dans
le Palais de Rumine. Avec le départ programmé deédudes Beaux-Arts, les quatre autres
institutions et la bibliothéque pourront se déployavantage dans le batiment de Rumine.

Apres cette bréve discussion générale, il est m®pd'examiner ce rapport page par
page.L’'examen page par page n'appelant pas de gesmmarticuliéeres de la part des
membres de la commission, le Président rappopi@yose de passer aux votes.

Au vote, la commission accepte avec 8 oui et 1 adustion de recommander au Grand
Conseil d'accepter le rapport du Conseil d’Etat surles postulats Jean-Marie Surer et
Cesla Amarelle.

Lausanne, le 23 septembre 2011 Le Présideporegur :
(stgdean-Francois Cachin




