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Statuant 2 huis clos,

Le Tribunai au complet

considére :
ENFAITET EN DROIT:

1. .. En appilcatton de Iarticle 1 09 de la Lm scolaire du 2 Juin 1984 qui prevelt

- que les communes sont tenues de mettre a dlspOSItlon es iocaux et lnstaiiatlons

necessa[res 3 ]‘enseagnement la Commune ' a mrs ala dlsposmon du‘

' Departement de la Formation de 1a Jeunesse (cs -aprés DFJ) deux batiments scolalras .

dont elle est propriétaire : le Collége etle Col!eg__e :

-* Dans le courant de réte ~ dans le but de protéger ses batiments. pubﬁ'céi '

de depredatlons don’t s remlses eh etat sont a Ja chaige de la- coliec’uwte et les _

personnes ‘ qu: les frequentent d’lncwmtes Ia Commune de L agtssant par sa

'Mumc;pai:te sur arrete du conseli communa! .a falt lnstailer qumze cameras de

wdeosurvelﬁancee au coi]ege du ' Slx cameras avaient deja ete mstallees au

college en

La question avait été débattue en séances du Conseil: communal, le

s'agissant des caméras du Collige 6t le

~ pour e Collsge

2. Lors de la rentrée scola:re ]es ensetgnan‘ts du CoIlege
ont constate que des caméras de survenl!ance avatent été mstaliees qui filmaient les
mouvements aux entrées et dans les cours de recreat:on et donc les Ieurs a ces

endroits.

| Cefte mesure ayant eta rendue pubiique par la presse le Departement de

ia formation et de la jeunesse a mené une enguéte aupres des _directions |

detabhssements du canton qur a permis. d‘ldentlf” ier sept autres :nstallations soit trons'

dispositifs dmges sur des preaux et des batiments et quatre sur fes portes dentree il a

" été relevé-a cette occasion que le systeme de surveﬂlance lnstalle a se d:stinguait
- _des autres par un plus grand nombre de caméras et un champ surveillé plus zmportant (a

- ta fois preaux enirées et cours de recreatxon)
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Municipalité de le

courrier suivant :

T

conseilléra 'd’-Etat,'Cheffe' du DFJ, a rencontré la -

L Le

-, eile lui a adressé le
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Che Carviat

L‘ausanhe,‘ fe- S . Ala M nic pahte
’ . de et 2
1030

Mons:eurleSyndic . T S
Mesdames =1 Messmurs Ees Mumcxpaux .o _— s

Une breve enquete reahsee aupres ch etabhssements scolaires du Canton m apprend
qu'une €cole sise sur e terrltmre de votre Commune est dotee dun dlSpOS'tlf de

o vxdeosurvmllance

En }absence de. dlsposztaons cantonales ou de, reglement communal regiant la

vidéosurveillarice, il est fort probable que ce systeme ne soit pasifondé sur-une base

légale suffisante. La qLestzon de savoir si, dans cette hypothese [a. vidéosurveiliance

pratiquée est malgré tout licite dépend de intensité de l'atteinte aux droits
fondanentaux des. éléves ou des collaborateurs:. el collaboratrices travailiant dans
) I'établissernent cons;dere, en pamcuiter pendarit.le temps scolazre L SN

. dmets que “seul un ]uge “aurait i iegmmlte de trancher Ia questlon de la legal
R ‘compte tenu des caractéristiques du systeme (but pourstivi et moyens’ pour 1es'
- arteindre,. en particulier angles de pnses de vues, enreg:stremen‘r et duree de

(. Conservatlon des images, efc.), : o - {\ 5

L'empioyeu‘r,-'en i’occurrern.'c'e I'Etat de Vaud que je représente, a le devoir dé prendre
fes. mesures nécessaires a ia protection de fa santd et de la personn-a,'ﬁté des
collaborateurs {art, 5 de la lol sur le persennel de V'Etat dr: V.-:Ud) ; it ne possede
: cependant aucun moyen- d’action direct pour vous contrzindre a debrancher ces
‘caméras pendant le temps Scolaire. L'Etat de Vaud ne peut en particulier pas ouvrir
une action en justice, quelie gu'elke soit. Toutefois, j‘attire votre attention sur le fait
qu’il est loisible aux personnes qui se sentiralent atteintes dans leurs droits
~fondamentaux (collabarateurs et collaboratrices de [I'Etat, parents d'éleves
nom'nmentj de saisir un mDunaI sur la base des articies 78 ’-*t suivants du Code civil.

du principe de précaution,
oit, en cas dé doute sur sa -
le ta mps scolaire

Cela dit,'en' vertu ciu devoir de pro" ction gui m’incombe
-qui veul: que I'on s'abstienne d'ung activite, queHc qu'elle

1 2 - = o AAcoRivene =
xeguhtc, ie vous demande de desactiver cgs cameras durant

I lnr—v
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Si catte décision devait vous p!acpr face & des dm'"cuites en particulier d’ordre
‘pédagogique, les services de mon département les- exammeront bieri volontiers avec
S VOUS en vue de trouver des‘solutions adeqUates '

o & .
" En vous remermant de 1a suite que vous donnerez & |a presente Jje vous prie de Croire,
Monsieur le Syndic, Mesdames et Mesmeurs leg Mumc:lpaux a lexpressxon de mes

senmments les me;Heurs ‘ _ .-

, Chef du DIRE

- - Chef di SECRI _ ‘

- T Secrétaire générai du DFIN
- 1, Prefet de




Le ] 7. la Conseilliére d'Etat a adressé aux Municipaﬁtés‘ des
Communes de et . - B | - -

~ dont il était etabt: quune &cole sise sur e territoire communa! était ¢

: detee d un drsposrt[f de wdeosurvelllance un coumer a la teneur semiblable.

_ | le - o - , la Muntmpalxie de a repondu ala Conseiilerel
d'Etat qu' elle ne pouvalt acceder 2 -sa demande tendant a debranc:her les cameras de
vxdeosurveli!ance pendant Ia duree des cours mais- qu eile ne manqueraat pas de
‘Soumettre au legislatlf tn reglement communal appropne apres approbation par Ie Grand

Conseil de la Ieglslatlon en ia matiere

- Parletire du o " la -Conselli'e.re d'Etat a pris acte du réfus de '
la Municipalité de . de debrancher son systeme de wdeosurvei!lance dans Iattente de -

'!'etabhssement d'un reglement communal ou de Tavis d'un expert constztutlonahste

Dans un commumque de presse du méme jour, | - a
. déclare que ”bren qu'ayant fa responsabllite de la pmtect!on de la personnaiste des
: coliaborateurs du DRJ, élle n a[valt] pas de mcyens Jurldiques de forcer ia commune o

) a etemdre ses caméras”,

 Par courriers des - o S es. Municipaiités des
- communes de ‘ ' 7 ontfait savo;ra la
- 'Cheffe du Departement de la formatlon et de Ia jeunesse qu e[le nentralent pas en
matiére sur sa demande de desactwatlon '

Seule la commune dé a accede a la demande de la Conselllere
dEtat en faisant debrancher son mstallatlon de vidéosurveillance pendant les heures '

d‘ecoie soxt de T & 18 hetres,.

3. Le | , o fa " o - T T a ouvert actlon contre
'Etat de Vaud devant le Trabunai ‘de Prud’hommes de {‘Administration Cantonale (m-apres
: le Tribunal) pour violation des dlspOSitlons concernant le.drolt au respect de la
personnalité -des enseignants faisant ~lobjet d'une vidéosurveiliance daihsl des
établissements scolaires du canton. Elle a pris les conclusions suivantes : .

1. " Dire et constater le nombre, Pampleur et la qualité des systémes de
vidéosurveillance fone’:ti_onnant.dans les éco]es vaudoises;

2. - Dire et constater que !'employeur public cantonal n'a pas respecté les

dispositions legaies pour proteger les enseignants concernés des atte!ntes a la
personnallte et qu'au contralre fia partnmpe a celleswa enn aglssant pas contre ia mise en
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place &t le fonctionnement des systémes de VIdeosurvef!!ance dans’ les batzmen’cs et

mstallaﬂons scolaires mis & disposition par-des. communes

3. D:re que !employeur public cantonal. dott agir avec dlhgence pour faire
cesser les atteintes & |a personnalité dans tous les batiments scolaifes ol des” ‘systémes
de VJdeosurveli!ance exercent les effets sur les activités de travait des enseignants durant

~le temps scolaire; et ce au sens des dlspos:tlons légales concernant tous les ordres

d' enselgnement du cycle initial au secondaire supérieur.”

'Le, _
4 aglssant au. nom de. Iun de ses membres, et

- ,ont egalement ouvert action contre I'Etat de Vaud pour les mémes mottfs

Le méme jour, . ont requis ia Jonctlon de leur. cause'a celle

‘de . cequia ete accepté par I'Etat de Vaud le

La Jonctlon des causes a ete ordonnee par le Président du tnbunal le

. quia admls sa competence dans un Jugemeni du s e

4. L"Eiét de Vaud s'est déterminé le et a pris les Vconci‘uéio'ns
- suivantes : - - K '
“A'tit"r.e préjudicie-lr: |

1. Dlre et constater gue fEtat de Vaud n'a pas les moyens 3ur1d|ques pour agzr contre la.

commune ainsl que les aulres communes ayant lnstaife des systemes de
v:deosuwelllance dans teg etabhssements scolalres ‘ .

-A titre s-ubsidiaire, sila 'requé’te de iraitemen; séparé -était-fe’jeiéé :

2. Appeler en cause l'ensemble des communes ayént installé des systémes de

- videosurveillance dans les établissements scolaires dont elles sont propriétaires.

En tout état de cause :

3. Dire et constater que lEtat de Vaud a prig les mesures poss;bles pour proteger la
personnante de ses coliaborateurs :

34

4 Rejeter les demandes formées par " et par

| Dans un }ugeméht motivé du ' e pres;dent du tnbunal a
ordonné la disjonction de-la question faisant I'objet de la conclusaon 1 des determmatlons
de I'Etat de Vaud et ordenné linstruction séparée. de celle-ci, en considérant que ia
solutron de-la question prejudlc:teile paraissait & levndence de nature & metire fin au litige

ou a le simpiifier conszderabiement savoir
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- "Dire et constaté; que I'Etat de Vaud na pas les moyens }uridioues pour agir contre la
commune - ~ ainsi que les autres communes ayant mstalle des systemes de-'.'

7 surVelliance dans les établissements scolaires”.

5'.‘_ En apphca‘uon des artlcles 352 alinéa 2 CPC ef 32 alinéa 1 LTJ qUI
permettent au juge d'ordonner d'office 1koutos preuves u‘nles ie président a procede a

laudltlon en quailte de temoms

_ | constate que EEtai de Vaud n'a pas les moyens
Jundtques pour ag:r contre la Commune . . nlalencontre de celles qu1 ont mstalle
des systemes de wdeosurvell!ance dans ieurs batiments scolalres raison pour !aqueile
celtil- CI h entend pas ouvnr actiofi quel’ie qu ei]e sont Elle- rappelle que ces systemes de
wdeosurvel%iance ont ete poses a imsu de lEtat auoune commune ne. setant au-
_préalable approchee de I'Etat qu1 ne sauralt etre l’lmtlateur de Imstaiiat:on Enterpeﬂee au
_ su}et du devmr de surveiilance du- Consell d Etat elie admet Lgnorer ia réponse & cefte .

question EIle tmag:ne que les demarches ‘conduites par e Departement (entretiens

Iettres recherche de solution, explic:tatlon extrémement precse en termes jur;diques de

' ta posutlon ‘qui- paralssait contralre au cadre jundlque dans 1aquelle se trouvajt ia' ‘
Mummpaltie de "~ etc g entrent dans cette categorte o constatn enfln que
IF_tat ne dispose pas d'outll Jundsque qui lui permeﬁe de. ga‘rant;r f appi:catfon de l'article 5

LPers ni de moyens d'mtervemr en letai de !a iegislatton actuei!e qu; do:t etre comblée

_ ~ esi le syndic de Ia Commune , | L IJ recormait que la -
‘Mumolpahte sur preaws du consetl commurial et acqmescement de la popu[ation de
, @ pris- T lmtlat:ve de fafre mstaller des cameras de vadeosurverlianco sans en referer

| aux msiances cantonales i rappelle que le Coilege a subi des depredatlons
terribles, durant les heures d école, etgue ia pose de ces systeémes de survelllance s'est
révélée ° ml_raculeuse, raison pour laquelle e second ‘établissement scolaire de la
commune a été éqoipé dinstallations similaires. Le syndic affirme que le Conseil -
communal va prochainement adopter un réglement de police, dont certains amcles seront
consacrés a la problématique des caméras. |l précise enfin que ia Mumcnpahte sest
engquise oes rhoyens joridi’ques a disposition de- I'Etat qui pourra[ent la contraindre &

“enlever les caméras litigieuses, pour se faire confirmer que celui-ci en était dépourvu.

, Chef du Service des communes et des r.elatiohs institutionnelles =~
(SECRI); confirme q‘Ue'la Commune ne s'est pas approchée du service agu'il
dirige et n'a pas non plus requis de celui-ci une quelconque approb_aﬁon._ Une seule

commune & ce jour (celle du ’ pour sa déchetierie) a demandé au
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- ont été admis a forme de décision du

* Conseil d'Etat fautorisation de modifier son réglement de police et de E'é‘dapte‘r_él ld

probiématique de la vidéosurveiliance; le. SECRI Iui a fait une stggestion de modification.

“Le témoin précise gu'un projet de Joi est'actueilémen-t en consultation en matiére de

protection des données destinée a contraindre les communes a intégrer des dispositions

: ,reiatwes ala pose de cameras de wdeosurveﬂiance dans leur réglement. En I'etat, une

commune ne’ saurait &tre contrainte de se doter d' une base Eegaie - rappelle

encore qu'avec le changement de Constitution, e pouvoir de surveillance de 'Etat est

désormais limité a la [égalité; il n'y a plus d'intervention au titre de 'opportunité. Le canton

+ ne peut dés lors 'intervehir vis-&-vis d'une commune qu'en cas de violation par celle-ci

d' une norme canionaie ou fédérale. Ainsi le DFJ ne pouva:t—xi mtervemr qu en demontrant

qu'l y avait wolatlon d une disposition légale.

Rt _ Le d:sposmf du present Jugement a été nofifié le | " c | -

mot;vat;on en g ete reguise en temps utlie

7. - La comipétence du Tribunal de céans a’ été "‘reconnue' selon jugement

mc;dent du L'instruction separee et le ;ugement de la questlon pre}udlmelie__ :

P

8. Se}on la doctr}ne et la jurtsprudence constantes en droit admmlstratif swsse

_Ie domame pubilc comprend Iensembie des choses et des blens qui ne sont pas aﬁectes

& une fmailte particuliere par lEtat et qui peuvent etre utilisés par fes partzcullers sans

mterventlon des agents pubiics en pnnmpe d'une maniere libre, égale et gratunte ; les

STues, ies places Jes ponts, les parcs et les pmmenades Par opposition, Ie patnmome

administratif regroupe les biens lmmobllfers et moblhers affectes par ['Etat & une tache

déterminée, comme les ecoles,_ les hépitaux, les musées et les terramgs de sport

- (Hottelier, La réglerﬁeniation du domaine public é'Genévle-, Jn SJ 2002 II p. 123-175, sp.
. 123-126; Moor, Droit administraii.f, vol. Il Ber’ne'199'2,rp. 253 ss et 321 ss; Grisel, Traité
‘de droit administfa’tif,,vbi. A, Neu.chét‘ef'1984 p. 525 ss}. Selon V-Ruegg," Flackiger,

November et Klauser, auteurs du rapport de recherche intitulé "Vidéoéurveillance‘ et

nsques dans lespace a usage public, Représentation des nsques regulat:on socnaie et

' E;berte de mouvement" (CETEL n° 55, septembre 2006, p. 4?) cette distinction n est en’

raalite pas pemnente. "Car si la collectivité désire installer st metire en service u_n

“systéme de vidéosurveillance dans les préaux d'écoles et dans les parkings, ce n'est pas

tant pour surveiller les usagers de ces établissements et lieux que sont les éléves, les
parents, les enseignants et ies conducteurs de véhicules, mais pour prévenir et, le cas

échéant, repnmer les depredat!ons qui peuvent étre commtses en ces !leux par toute

personne
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s ‘ensuit que les batiments scolaires propriete de la Commune - et |

' non de 'Eiat) ob;ets de la v1deosurvelilance dorvent etre ass;m;les au domame pubiic

La v;deosurveﬂlance exercee dans les co!leges dela Commune o doit
etre quahfzee de dlssuaswe des lors gue celle-ci consxste & surveiller des lieux pubhcs et
des heux ouverts au public, pour dissuader dy commetire des anfractions (Baenswyl
_ -Vldeouberwachung im rechtsfreien Raum? Datenschutzrechtiiche: Aspekte modemer
Uberwachung mittels optlschen Geraten, DIGMA, p. 26»28) ‘

R o Aux termes de l'article 2 de la Loi sur les comimunes (LC) du 28 février-1956,
les auton’ces communaies exercent les aftributions et les- taches qui leur sont propres,
dans le cadre de la constitution et de la leg:s!atmn cantonale Ces attnbutzons ot taches
proores scnt notamment les’ mesures destmees & assurer iordre et Ea tranqumlte pubhcs-
(art. 2 ch6 letf. d LC) L‘mstal!atlon de cameras e suweillance a. l'extérieur des
batiments scola&res T constftue a iewdence une mesure_

" des‘anee 3 preserver I ordre pubhc domaine de la competence des communes |

 Larticle 139 Cst VD consacre !e pnncnpe de iautonomle communa!e

L'article 140 aimea 1.Cst-VD dlspose que les communes sont soumises & Ia surveiliance__
de PEtat, qui ve!!lent 3 ce que §eurs acﬂvates sment conformes 3 la loi. Ainisi le DFJ- ne
'pouvait—il mterven;r gu'en demontrant qu;l y avalt une wolatton d‘une dlsposmon !egale

(art 137. LC)

10.. Les requerants soutlennent que i’arncle 5{Persa ete \nole qu; dispose que

-~ la sante et la personnahte des travallieurs sont protégés. -

La surveil!ance dlssuaswe a I’aide d'appareﬂs v1deo peut avoir des
repercuss:ons sur le droit fondamen’zal é la d!gnlte humame art. 7 Cst) 3
lautodetermmat:on en matiere d'information etala protectlon de ia sphére pnvee (art 10
al. 2 en relation avec f'art. 13 Cst), si les personnes se trouvant sur les lmages sont

ldenilflables En matiére de droit lnterr_;atlonal_qullc, la wdeos,urverl.lance _peut avoir une
influence sur le droit décrit a l'article 8 alinéa 1 CEDH (droit éu respect de la vie privée et’
'fammale et.en partacuher au respect de la sphere pnvee et secréte) (ATF 133 1 177,

1P.358/2006 du 14 decembre 2{)06) ' '

' L'utlltsatlon de caméras’ de v1deosurve11]ance suppose, dés lors que des.

personnes peuvent Btre identifidées sur des ‘images, le traitement de données

personne[ies_ au sens de la loi fédérale du 19 juin 1992 suria protection des données (RS
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238.1). Or cette loi ne contlent pas. de d:spos:tion spécifiques sur fa vzdeosurve;liance

(rapport du DFJP p. 25)

Les itmites générales prévues dans la- Constztutlon A son article 36
permettent de restremdre les droits fondamen’zaux Il'en découle gue la vidéosurveillance -
doxt se fonder sur une base Iegaie doit étre justifie par un intérét pubhc et ne doit pas

vigler !essence des droits fondamentaux (”Vldeosurveil{ance exercée en vue d’assurer la

© . sécurité daris les. gares, Ies aeroports et les autres espaces pub!;cs" Rapport du DFJP de

septembre 2007 2 25 et references cﬁees)

- En vertu de ]‘a‘ﬁide 35 al 1 Cst les droits fondarn'entaux doivent étre‘

- realises dans 'ensemble de I'ordre juridlque Pour gue IEtat ou. un organtsme privé |
- assumant une tache de I'Etat puisse restreindre les dro;ts fondamentaux, il faut une base -
! lega[e générale et abs’rralte suffisamment deﬂme. I__es restrictions graves “doivent &tre

-prévues par une loi {art. 36 al. 1, 2° phrase Cst). 'L’enregistremen_t,' la conservation et le”

traitement de données issues de la vidéosurveillance a des fins dissuasives sont des

afteintés aux droits fondamentaux de toutes les béréonnes saisies et identifiables (cf ci-

dessus) La sa:SIe de données dimages a fitre permanent a des fins dlssuaswes ieur

. conservatlon pendant une longue durée, leur analyse et le cas échéant leur traitement &

des fins represswes peuvent eonstrtuer une atteinte grave aux droits fondamentaux qui

necessxte .une- loi _au sens formel (ATF 133 | 177). I appartient deés lors a la

.Confédération aux cantons et aux cornmune's de légiférer, dans le cadre de leurs :

competences et avec Ia premsron et Ies precautions nécessaires, pour gue la
wdeosurveiliance soit consacree limitee, voire méme pmscnte avec le ‘sceau de la

legitimiité democrathue que seule. Ie foi peut !ul conférer (CETEL n®° 55 p. 90)_

A ce jour, il n'existe pas de bases légales formelles sur la vidéosurveillance

ou, si.elles existent, sont inégales. Des projets légistatifs sont en cours, dans plusieurs

cantons, dont en -paftic_u[ier le canton de Vaud. A 'évidence, le Tribunal des Pfud'hommes

de IAdministration cantonale ne saurait se substituer aux travaux légistatifs en cours. 1i

- s'ensuit qu'en Pabsence de base légale suffisante (I'article 5 Lpers An'en',es't pasune), ilya

fieu de constater que I'Etat ne dispose pas a ce jour des moyens juridiques pdur agir
contre ta Communpe . !l en va de méme s'agissant des autres communes ayant

installé des systémes de surveillance dans ses établissements scolaires.

On peut cerfes se demander si le grief de la violation .de droits
constitutionnels suffisait & lui seul 2 légitimer l'intervention du canton envers la commune.-
Mals on voit mal aiors le canton reprocher ala commune labsence de réglementation .

communale, et donc une v10$at{on des dro:ts constltutionnels des usagers, alors qu'a ce
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Jour la leg;slat}on cantona!e n'a pas contramt les communes & prévoir une base.légale 2 la
wdeosurvelliance On donneralt ams; en quelque sorte, un effet retroaci;f dépourvy de
ioute base légale, 2 fa future foi cantonafe surla question E&NCore en discussmn a lheure

-~ du present Jugement

A Ladmxssron de Ja question pre;udlme!le entraine le- rejet de’ Fentier des’-

pretennons faisant l‘obje‘f des demandes de

. Le Jugement prejudlczel rendu & I:ssue d'une instruction separee est assimilé
a un jugement pnnc;pal susceptlbie de recours en reforme et en nullité au tnbunai
*cantona! (art 451b CPC JT 1965 Hl 93; JT 19?4 Nl 118 JT 1981 I47)

12. : C _ La procedure devant le- tr[bunai de !admlnrstratlon cantonale est. en principe
' gratuite Iorsque la valeur htagreuse (il n y en a pasen Iespece) est inférieure & fr. 30'000: a:'_
{art. 16 al. Lpers) Comme il n'est pas etablf que les parties. ont procede de fag;on

,temeralre (meme dlsposmon al. 8) te Jugement peut étre rendu sans frais

BR y a pas lieu d’ aﬂouer de depens

. Parces motifs, '
. Le Tribunal de Prud' hommes de i'Admlnistration Cantona]e
-Au complet et a huxs c!os '

Prono__nce

I " . Dit et constate que i‘Etat de Vaud na pas les moyens }und;ques pour aglr,
contre la commune . _ ams; que Ies autres communes ayant installé des systémes

de v;deosurvelilance dans les etabllssements scolalres

Y

. Dit qu'en conséquence, l'entier des prétentionsfaisant Fobjet des demandes
_sont rejetées..
. . Ditquela cause est 'réyée du réle.
/ﬁ Dst que le. present jugement est rendu sans fra;s ni depens o
Legl,esl en;t
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Du

Les motifs du juge_m“ent rendu le o _ " sont notifiés aux parties.

Les parties peuvent recourir auprés -du Trlbunal cantonai dans fes trente

!ours des Ia notiﬂcatlon de la présente motivation en deposant au greffe du Tribunal de

" Prud' hommes un memoire de recours en deux exemp!azres originaux, designant le -

jugement attaqué et contenant leurs conclussons en nullite Cu en reforme et Ln expose‘

- succinct des moyens.

Si vous .avez deja recouru dans le défai de demande de mo’nvatlon sans
prendre de conclusions conformes aux ex:gences susmentlonnees votre recours pourra

étre declaré rrrecevable a'mains que vous ne formuliez des conciusrons reguheres dans

le détai fixé ci- dessus

P‘ Le Gr;aff er:
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